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La pautas publicadas a continuación y en 
secuencia en los números sub-siguientes de la 
revista se ajustan a la Quinta Edición (1997) de 
Requisitos Uniformes del Comité Internacional 
de Directores de Revistas Médicas (CIDRM) 
llamado previamente Grupo Vancouver. 

Publicidad

En la mayoría de las revistas médicas 
actualmente se incluye publicidad, sin 
embargo, la publicidad no debe interferir con 
las decisiones editoriales de la publicación. Los 
di rectores deben tener  la  completa 
responsabilidad de la política editorial. Los 
lectores deben poder distinguir fácilmente entre 
lo que es publicidad de lo que es el propio 
contenido científico de la revista. Se debe evitar 
la yuxtaposición del editorial y del material 
publicitario de los mismos productos o temas, y 
no debe contratarse publicidad con la 
condición de que aparezca en la misma edición 
que un artículo determinado.

La publicidad no debe monopolizar las revistas; 
sin embargo, los directores deben ser 
cuidadosos en aquellos casos en los que 
únicamente se publiquen anuncios de uno o 
dos publicistas, ya que los lectores pueden 
sospechar que el director se halla influenciado 
por estos publicistas.

En las revistas médicas no se debe admitir la 
inserción de anuncios de productos que han 
demostrado ser seriamente perjudiciales para 
la salud, como el tabaco. Los directores deben 
asegurarse de que se cumplen los estándares y 
la normativa existente para la publicidad. 
Finalmente, los directores deben tener en 
cuenta y valorar todas las críticas que se 
puedan realizar de los anuncios para decidir o 
no su publicación.

Suplementos

Son colecciones de documentos relacionados 
con temas, que se publican como un número 
separado o como segunda parte de la edición 
regular, y son financiados habitualmente por 
otras fuentes distintas al editor de la revista. Los 
suplementos se utilizan para la formación, 
intercambio de información entre investiga-
dores, facilitar el acceso a un tema de interés, y 
la mejora de la cooperación entre entidades 
académicas y organizaciones. Debido a las 
fuentes de financiación, el artículo de los 
suplementos puede caer en sesgos en la 
selección de temas y puntos de vista. Los 
directores de las revistas deben, por tanto, 
considerar los siguientes principios.

La responsabilidad total de la política, prácticas 
y contenido de los suplementos es del director 
de la revista. Esto significa que el director de la 
revista que incluya un suplemento debe 
aprobar la actuación del director o responsable 
del suplemento y conservar la autoridad en lo 
que se refiere al rechazo de artículos para su 
publicación. 
Se debe indicar de forma clara, a ser posible en 
cada página, las fuentes de financiación o 
patrocinadores de la investigación, reunión 
científica y publicación. A ser posible la 
financiación debería proceder de más de un 
patrocinador. 

La inserción de publicidad en los suplementos 
debe seguir las mismas normas y prácticas que 
en el resto de la revista. 

Se debe distinguir fácilmente entre la 
paginación ordinaria de la revista y la 
paginación de los suplementos. 

La organización que financie el suplemento no 
debe realizar la corrección de la edición. 

Los directores de la revista y del suplemento no 
deben aceptar favores personales o 
remuneración extra de los patrocinadores de 
los suplementos. 

En los suplementos que realicen publicación 
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directores y a otros profesionales que se 
enfrenten con este problema.

Diferencias en el análisis o interpretación

Habitualmente, las revistas no desean publicar 
diferentes artículos firmados por miembros de 
un equipo de investigación con diferencia en los 
análisis e interpretación de los datos, por lo que 
el envío de este tipo de manuscritos resulta 
desaconsejable. Si los miembros del equipo de 
investigación no pueden resolver sus 
diferencias en la interpretación de los datos 
antes de remitir el manuscrito, deben 
considerar la remisión de un único manuscrito 
que incluya las diferentes interpretaciones, 
advirtiendo de dicho conflicto al director de la 
revista, de modo que los expertos encargados 
de la revisión del trabajo puedan prestar la 
debida atención al problema. Una de las 
principales funciones del proceso de revisión 
por expertos es la evaluación del análisis y de la 
interpretación que realizan los autores, así 
como,  ind ica r  que  se  rea l i cen  las  
modificaciones precisas de las conclusiones 
antes de la publicación del artículo. 

Alternativamente, tras la publicación de la 
versión del artículo en controversia, los 
directores pueden admitir una carta al director o 
un segundo manuscrito de los autores 
disidentes. Los envíos múltiples constituyen un 
dilema para los directores. La publicación de 
manuscritos opuestos como medio de resolver 
las disputas entre autores puede malgastar 
espacio en la revista y confundir a los lectores. 
Por otra parte, si los directores publican a 
sabiendas, un manuscrito escrito únicamente 
por ciertos miembros del equipo de 
investigación, pueden estar privando a los 
restantes miembros del equipo de sus legítimos 
derechos de coautoría.

secundaria se identificarán con claridad la 
información del original. Se debe evitar la 
publicación redundante. 

El papel de la sección de correspondencia

Todas las revistas biomédicas deben incluir una 
sección que incluya comentarios, preguntas o 
críticas sobre los artículos publicados y donde 
los autores de los artículos puedan responder. 
Generalmente, aunque no necesariamente, 
esta sección adopta el formato de Cartas al 
director. La carencia de tal sección priva a los 
lectores de la posibilidad de responder a los 
artículos en la misma revista en la que se ha 
publicado el original.

Manuscritos opuestos basados en el mismo 
estudio

Los directores pueden recibir manuscritos de 
diversos autores que ofrecen interpretaciones 
contrarias del mismo estudio. Los directores, en 
este caso, tienen que decidir si se acepta la 
revisión de manuscritos opuestos enviados 
más o menos simultáneamente por diferentes 
grupos o autores, o si admiten la evaluación de 
uno de ellos aún sabiendo que el manuscrito 
antagonista será remitido a otra revista. 
Dejando aparte la cuestión de la propiedad de 
los datos en el que no entramos, lo que aquí se 
plantea es cómo deben proceder los directores 
cuando reciban manuscritos opuestos 
basados en el mismo estudio.

Se puede diferenciar dos tipos de envíos 
múltiples: envíos por colaboradores del trabajo 
que discrepan en el análisis e interpretación de 
su estudio, y envíos por parte de colaboradores 
del trabajo que discrepan sobre cuáles son los 
hechos y qué datos o resultados deben 
publicarse. Las observaciones generales que a 
continuación se exponen pueden ayudar a los 
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